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Karar no :2010/665
Hakim :Irfan Karakahya 20767
Katip :Alter Gimiig 117027
Davacilar :1-Mine Kilig

2-Hatice Yesilova
3-Okkes Fahri Ozbasaran
4-Orhan Cakir
5-Nazmiye Yildiz
6-Mustafa Akcay
7-Saniye Ser

8-Nuren Kolik

Vekili :Av. S. Cankat Taskin

Uluyol Cad.Sevki ipekten Igshan1 No:28/311 Osmangazi/ BURSA.
Davali :Turkcell Iletisim Hizmetleri A.S.
Vekili : Av.Oguz Kilig

Turkcell Plaza Mesrutiyet Cad. No:71 Tepebast . Besoglw/ISTANBUL.
Dava :Baz Istasyonunun Kaldirilmasi
Dava tarihi :30/10/2008
Karar tarihi :16/12/2010

Davacilar  vekili dava dilekgesinde:Davali tarafindan Yildirnm ilgesi,Kaplikaya Mah. Kanuni Cad.iizeri
Aydmlatma diregi( Eren sokak girisi) adresinde baz istasyonu kuruldugunu, kurulan baz istasyonunun mahalle halki
tarafindan istenmedigini, istasyonun varhiginin Kaplikaya mahallesi sakinlerini rahatsiz ettigini, bu hususta form
imzaladiklarmi ve gerekli yerlere bu metni gonderdiklerini, bu tiir baz istasyonlarinin ilgili mevzuat geregi yerlesim
yerlerinden en az 50 metre uzaklikta ve belli bir yiikseklikte kurulmasi gerektigini, oysa s6z konusu baz istasyonunun
yerlesim yerleri iginde oldugunu, g¢evresinde okullarin, huzurevinin, caminin, sitelerin, otobiis duraklarinin, mesire
yerlerinin bulundugunu, bu nedenle mahalle halkinin elektromanyetik dalga kiskacinda kaldigini, kalic1 olarak kurulan ve
elektromanyetik dalga yayan baz istasyonunun insan saghigma olumsuz etkisi oldugunu, gerek bilimsel goriislerle gerekse
mahkeme kararlariyla kanitlandigini, bu tiir tesisin kurulmasinin mahalle halkinin psikolojisini etkiledigini ve tedirginlik
yarattigini ileri stirerek davali slrkete ait GSM baz 1stasyonunun faaliyetinin tedbiren durdurulmasina, Yildirm Ilgesi
Kaplikaya Mah. Kanuni Cad.lizeri Aydinlatma diregi iizeri adresinde kurulu bulunan davaliya ait GSM istasyonunun,
maddi ve manevi tazminat haklar1 sakli kalmak kaydiyla kaldirilmasina, yargilama giderleriyle vekalet ticretinin davali
taraf {izerinde birakilmasina karar verilmesini talep ve dava etmistir.

Davali vekili 17/12/2008 tarihli cevap dilekgesinde: Agilan davanin hukuki dayanaktan yoksun ve mesnetsiz
oldugunu, baz istasyonlarinin insan saghgma zararli oldugu yoniinde Ulusal ve Uluslar arasi bilim gevrelerinde heniiz
kanitlanmis higbir bilimsel veri bulunmadigini, bu konudaki iddialarm gergeklikten yoksun duyumlara dayandigmi, baz
istasyonlar1 konusunda tiim diinyada ve iilkemizde kabul edilen bazi limit degerler konuldugunu, baz istasyonlar1 bu
degerlerin altinda galistyor ise saglik yoniinden zararli olmadigimin kabul edildigini, GSM baz istasyonlarmn limit
degerlerine uygun olarak kuruldugunu gosterir Giivenlik Sertifikasi verildigini, dava konusu baz istasyonunun giivenlik
sertifikasinin bulundugunu, saglik yoniinden herhangi bir zarari olmadigim belirterek davanin reddine karar verilmesini
savunmustur.

Dava, mahalle sakinlerinden olan davacilarin davali tarafindan kurulan baz istasyonunun kaldiriimasina iliskindir.

Davacilar vekilinin delil listesine ekli olarak baz istasyonunun kurulu oldugu mahalle sakinlerinden 871 Kisi
tarafindan imzalanmis “ baz istasyonunun kaldirilmasi” talebini igeren isim listesi ibraz olunmustur. Imza sahiplerinin
talep ve dileklerini “ kurulan baz istasyonunun kaldirilmasini talep ediyoruz” seklinde ifade ettikleri anlagilmigtir.

Yargilamay1 miiteakip tiim deliller toplandiktan sonra davali sirketin kurmus oldugu GSM baz istasyonunun insan
ve gevre sagligini tehlikeye diisiirecek nitelikte olup olmadigi hususunda 19/03/2009 tarihinde mahallinde kesif yapilmus,
Elektrik Miithendisi Vural Kagar' dan 14/04/2009 tarihli rapor temin edilmistir.

Anilan raporda : kesif giinii olan 19/03/2009 tarihinde 15 farkli noktada Y®netmeligin belirledigi metotla yapilan
dlgimlerde ( Tablo 3) yonetmelikteki standartlarda belirtilen limit degerlerin ( Tablo 2) asilmadifi, bu GSM baz
istasyonunun Y®netmelik hiikiimlerine uygun oldugu aglklanmlsur

Davaci vekilinin rapora itirazi ve talebi iizerine dosya Istanbul Nébetgi Asliye Hukuk Mahkemesine génderilmis,
[stanbul Unv. Tip Fakiiltesi Dekanligindan segilecek bir b111rk1§1ye dosya tevdi edilerek dava konusu olayin &zellikleri de
gozetilmek suretiyle ( kurulu bulunan baz istasyonunun insan ve halk saghgmna zararh etkileri olup olmadig;) ve taraflarca
ibraz edilen deliller, daha 6nce mahkememizce yapilan kesif ve dosyada mevcut bilirkisi raporu da nazara alinarak dava
konusu baz istasyonunun insan ve halk saghgi bakimindan zararli etkileri olup olmadig1 hakkinda Dog. Dr. Ismail Ozbay'
dan 29/07/2009 tarihli rapor alinmistir.

29/07/2009 tarihli raporda: dava konusu GSM baz istasyonunun Yo6netmelik hiikiimlerine uygun islev gordigi,
yapilan inceleme ve arastirmalar neticesinde elde edilen 6lglim sonuglarinin, insan sagllgml olumsuz yonde etkilemeyecek
degerlerde bulundugu, yapilan degerlendirmelerde bilimsel olarak insan saghgi igin zararli sayilabilecek bir etkiye
rastlanmadigi, ancak bu konuda kamu oyunun yeteri kadar bilgilendirilmediginden psikolojik sorunlar yaratab11eceg1
belirtilmistir.

Bilirkisi raporlari ayrintil gerekgeli ve ikna edici olup, Mahkemece kabule deger gorulmustur

GSM Baz istasyonlar1 ve cep telefonlarinin genel anlamda zararlar1 konusunda basin ygym or,
toplumda sik¢a tartisma ve agiklamalar bulunmakla birlikte bu hizmetten biiyiik bir gogunluk 1st1ﬁa&e etmekt
bu durum her baz istasyonunun veya her cep telefonunun ayni sekilde zarar dogurdugu anlamma gelm
istasyonu yerlesim birimlerine nazaran uygun mesafe kosullara gore yerlesmis ve belli kosullara gore\q:ahs ;G
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telefonu gerekli onlemler alinmak suretiyle kullaniliyor ise zararindan sozedilemeyecegi tabiidir.Bu nedenle miinferit olaya
gore degerlendirme yapilmasi gerekir.Dava konusu olayda teknik bilirkisi raporu ile baz istasyonunun yonetmelik
hiikiimlerine  uygun bigimde kurulu oldugu ve limit degerlerin asilmadig: belirtilmesine gore davacilarin cismani bir
zarara ugramasi s6z konusu degildir. Zarara ugrama ihtimali ile psikolojik sorunlardan s6z edilebilmesi i¢in dava konusu
baz istasyonu nedeniyle zararin gergeklestigi somut olay bulunmasi ve davacilarinda benzer zarar ihtimali tehdidi altinda
bulunmalar1 gerekir. Boyle bir olaya dair ibraz olunan delilde olmadigma gore bu yondeki iddialar kisisel evham
niteliginde miitalaa edilmelidir.

Dava konusu baz istasyonundan dolay1 davacilarin zarar gordiigii kanitlanabilmis degildir.

Bu itibarla yapilan sorusturmaya toplanan delillere ve kanuni gerektirici sebeplere binaen, kanitlanamayan
davanin reddine dair Mahkememizin 2008/551 E. 2009/508 K. sayili karar1 Davacilar vekilinin vaki temyizi iizerine
Yargitay 4. Hukuk Dairesinin 16/03/2010 tarih 2010/677-2876 sayil1 ilamiyla “ Dava konusu baz istasyonunun konumu
itibariyle uzun siirede kisi ve gevreye zarar verecegi, bu nitelikteki bir istasyonun halen bulundugu yerde kullanilmasinin
sakincali bulundugu, bunun daha uygun ve yerlesim ¢evresinden daha uzakta kurulmasi gerektigi sonucuna varilmistir. Bu
belirlemelere gore dar anlamda ve para ile dlgiilebilen bir zarar yok isede, ¢evre binalarda ve bu baglamda davacilarin
oturmakta oldugu binada yasayanlar i¢in saglik bakimindan biiyiik endiseler tasidigi, bu yer ve gevresinde oturanlarin
psikolojik olarak yasamini olumsuz bigimde etkileyecegi ve bununda psikolojik yapisinda tedirginlik ve tmitsizlik
yaratacagl, bu haliyle de yasamdaki saglik degerleri diisiiniildiigiinde o yerde oturmanin olumsuz hale gelecegi goz oniinde
tutuldugunda davacilarin zarar gordiigii kabul edilmeli ve davanin kabuliine karar verilmelidir.” gerekgesiyle bozulmustur.

Davali vekili siiresi igersinde karar diizeltme talebinde bulunmus, Yargitay 4. Hukuk Dairesinin 20/09/2010 tarih
2010/7939-9158 sayili ilamiyla, talebin reddine karar verilmistir.

Mahkemece Yargitay bozma ilamina uyularak yeniden hiikiim kurulmast cihetine gidilmistir.

Bu itibarla, Yargitay bozma ilaminda belirtilen hususlar da gozetilerek davanin kabulii ile Bursa , Yildirim,
Kaplikaya Mah. Kanuni Cadde iizeri aydinlatma diregi adresinde bulunan davali sirkete ait GSM baz istasyonunun
kaldirilmasina karar verilmesi gerekmistir.

Agiklanan nedenlerle,

HUKUM:

1-Davanin kabulii ile Bursa ili, Yildirim Ilgesi, Kaplikaya Mah. Kanuni Cadde iizeri aydinlatma diregi adresinde
bulunan davali sirkete ait GSM BAZ ISTASYONUNUN KALDIRILMASINA,

2-Harglar yasasi geregince alinmasi gereken 415.80 TL. hargtan pesin alinan 94.50 TL.harcin mahsubu ile bakiye
321.30 TL.nin davalidan tahsiline.

3-Avukatlik iicret tarifesi uyarinca takdir olunan 1100,00 TL. iicreti vekalet ile davacilar tarafindan bu dava
sebebiyle yaptiklart 94.50 TL. pesin harcin tamami ile dosya, tebligat, miizekkere, kesif ve bilirkisi icretleri, temyiz
giderlerinden ibaret toplam 859.24 TL. yargilama giderlerinin davalidan alinarak davacilara verilmesine.

4-Gerekgeli kararin tebliginden itibaren 15 giin igersinde Yargitay yolu agik olmak ﬁ%e verilen karar davacilar
vekili ile davali vekilinin yiizlerine kars1 agik¢a okunup usulen anlatildi. 16/12/2010

Katip 117027
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