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Taraflar arasindaki baz istasyonunun kaldirilmasi1 davasindan dolay1 yerel mahkemece verilen giin
ve sayist yukarida yazili kararmn; Dairemizin 18/01/2011 giin ve 2010/13226-2011/255 sayihi
ilamryla onanmasina karar verilmistir. Siiresi icinde davali Turkcell il. Hiz. A.S vekili tarafindan
kararin diizeltilmesi istenilmis olmakla HUMK’nun 440-442. maddeleri uyarinca tetkik hakimi
tarafindan hazirlanan rapor ile dosya icerisindeki kagitlar incelenerek geregi goriisiildii.

Dava, sagliga zarar verdigi iddias1 ile davali sirkete ait baz istasyonunun kaldirilmasi
talebine iliskindir. Mahkemece dava kabul edilmis; karar, Dairemizce onanmis; davali karar
diizeltme istemistir.

Baz istasyonlar1 temelolarak, alici/verici antenler sayesinde elektromanyetik dalgay1
(sinyali) alma ve gonderme islemi yapan cihazlardir. Baz istasyonlari; konusma trafiginin az oldugu
kirsal alanlarda 35 km'lik bir mesafe icinde hizmet verebilen (macro), konusma trafiginin daha
yogun oldugu sehir iglerinde 1-2 km'lik bir mesafe i¢inde hizmet verebilen (mikro) ve bina icleri ve
alis veris merkezleri gibi yerlere kurulan cikis giicleri oldukg¢a diisiik olan (piko) cesitlerinden
olusur.

Cep telefonlarinin saglikli ¢alisabilmesi igin; baz istasyonlarinin bal petegi benzeri seklinde
bir yapida ve her bir petegin icinde de en az bir baz istasyonunun kurulu bulunmasi gereklidir. Her
baz istasyonu belirli sayida abone konusturabilir. Bu nedenle insanlarin yogun yasadigi yerlerde
konusma trafiginin bir kesintiye ugramaksizin karsilanabilmesi i¢in daha c¢ok sayida baz
istasyonunun kurulmasi gerekmektedir.

Baz istasyonunun sehir digina ¢ikartilmasi halinde, hiicresel yap1 olusturulamamasi nedeni
ile, sinyallerin abonenin cep telefonuna ulasabilmesi i¢in ¢ok yiiksek elektromanyetik dalgalar
olusturmas1 gerekecektir. Ayn1 zamanda kullanict cep telefonu da baz istasyonuna sinyali yeteri
seviyede ulastirabilmek i¢in daha fazla gili¢ kullanacagindan daha fazla insanin daha fazla
elektromanyetik alana maruz kalmasi kaginilmaz olacaktir.

Baz istasyonlarinmn insan saghigina etkileri konusunda basta Diinya Saglik Orgiitii olmak
iizere, Uluslararasi Iyonlastirmayan Radyasyondan Koruma Komisyonu (ICNIRP), Elektrik
Elektronik Miihendisleri Enstitiisii (IEEE), ... vb bir ¢ok ulusal ve uluslararasi kurulus ¢alismalar
yapmakta ve bu ¢alismalarin neticesinde bir takim siir degerler belirlenmis bulunmaktadir.

Mevzuat geregince baz istasyonlarinin sagliga ve ¢evreye zarar vermeyecek sekilde; nerede,
nasil, hangi 6l¢ii ve limitler dahilinde kurulacagini belirlemek ve kurallarini koymak islemleri, Bilgi
Teknolojileri ve Iletisim Kurumu Baskanliginin (BTK) gérev ve yetkisindedir.
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Baz istasyonlari, 5809 sayili Elektronik Haberlesme Kanununun 37 nci maddesine
dayanilarak BTK tarafindan bu konuyu diizenleyen Yonetmelik/teki yer, Ol¢li ve limit degerlere
gore verilen giivenlik sertifikas1 geregince kurulmaktadir.

BTK tarafindan yiirtirliige konulan yonetmelikte, Tiirkiye'de gecerli olacak smir degerleri;
Ingiltere, Amerika, Kanada, ICNIRP ve Avrupa Birliginin kabul ettigi degerin yaklasik 1/4'{i olarak
belirlenmistir.



Sagliga zarar veriyor iddiasit haricinde baz istasyonlarmin sertifikada belirtilen limit
degerlere ve giivenlik mesafesine uygun olarak kurulmadigi, baslangigta uygun kurulsa dahi
sonradan sertifikadaki limit deger ve giivenlik mesafelerine aykir1 davranildigr gerekgesi ile
kaldirilmasma iliskin talep ve itirazlarin mevzuat geregince BTK'ya yapilmasi1 gerekmektedir. Bu
kurumun uygulama ve verdigi kararin uygun bulunmamasi halinde idari yargida dava agilmasi
gerekir. Keza davaci, baz istasyonunun limit degerlere ve giivenlik mesafelerine uygun olmasina
ragmen zararli oldugunu iddia ediyorsa, idari yargida idareye karsi yonetmeligin iptali davasi
acmasi gerekir.

Sagliga zarar veriyor iddias1 ile baz istasyonunun kaldirilmasi, MK'nun 737. Maddesinde
diizenlenen komsuluk hukukuna gore adli yargida agilacak dava ile istenebilir. Bu davada davacinin
baz istasyonunun sagligina zarar verdigini ve baz istasyonunun yonetmelikte belirtilen limit
degerlere uygun bulunmadigini ispatlamasi gerekir. Kanitlanmayan miicerret (soyut) "uzun vadede
zarar verir, baz istasyonu yakin mesafede, goriince moralim bozuluyor, .. vs gibi" nedenlerle dava
acilmasi ve kabulii hukuka ve yasalara uygun degildir.

Bu sekilde adli yargida acilan davalarda mahkemece, taraflarin delil ve belgeleri
toplandiktan sonra dava konusu baz istasyonunun yonetmelikte belirtilen limit degerlere ve
giivenlik mesafesine uygun olup olmadigi, davacinin sagligina zarar verip vermedigi konusunda
uzman bilirkisiler marifetiyle kesif yapilarak, alinacak bilirkisi raporu ve tiim deliller birlikte
degerlendirilip sonucuna gore karar verilmesi gerekir.

Dosya kapsami ve yukarida belirtilen ilke ve bilgiler gozoniine alindiginda davaya konu baz
istasyonunun limit degerlere ve giivenlik mesafesine uygun oldugu anlasilmaktadir. Ayrica baz
istasyonunun soyut degerlendirmeler disinda davacinin sagligina zarar verdigi teknik, ilmi ve
inandirici delillerle kanitlanamamustir. Su durumda davanin reddine karar verilmesi gerekir. Bu yon
gozetilmeden davanin kabul edilmis olmasi bozmay1 gerektirmistir. Ne var ki, Dairemizce karar
onandigindan karar diizeltme istemi kabul edilerek Dairemizin onama kararmin kaldirilip, kararin
bozulmasina karar vermek gerekmistir.

SONUC: Karar diizeltme isteginin kabuliine, Dairemizin 18/01/2011 giin ve 2010/13226
Esas, 2011/255 karar sayili onama ilaminin kaldirilmasina ve kararin yukarida yazili olan nedenlerle
BOZULMASINA ve 6nceki onama kararimizi temyiz eden davali yararina takdir olunan 750,00 TL
durusma avukatlik {icretinin davacilara yiikletilmesine, onama harci ile pesin alinan tashihi karar
harcinin istek halinde geri verilmesine 05/05/2011 giiniinde oy¢okluguyla karar verildi.

Baskan Uye Uye Uye Uye
Serife Oztiirk Ayse T. Cevikbas Ali Kaya Ali Akin Hiiseyin Kula¢ (M) (M)
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Temyiz ilaminda bildirilen gerektirici nedenler karsisinda Hukuk Usulii Muhakemeleri
Kanunu’nun degisik 440. maddesinde sayilan nedenlerden hig birine uygun olmayan karar diizeltme
isteginin reddi goriisiinde oldugumuzdan saymm cogunlugun bozma kararina katilmiyoruz.
05/05/2011
Baskan Uye
Serife Oztiirk Ayse T.Cevikbas
Karsilastirildi. SG

Bu belge 5070 sayili Yasa hiikiimlerine gore elektronik olarak imzalanmigtir.



